Velka evropska ruznorodost neni nebezpe€im — nybrz Sanci

Evropa je pestie seSitym kobercem, plnym neviditelnych hranic. A to neni viibec tak Spatné.
Nechte nds nove objevovat své déjiny.

Stéphane Michonneau Thomas Serrier

Ve chvili, kdy se blizi volby do Evropského parlamentu, za¢ina mit vetejnost pocit, ze se
vytraci idea Evropy. Denné mizeme pozorovat sldbnuti projektu, ktery, jak vétime, byl nesen
utopickou vizi. Ted’ zazniva minéni, Ze se jeji vyznam vycerpal. MozZna Ze to byla vize
teleologicka, v niz byla zkuSenost tisicileti konfliktl transformovana do moZznosti existence
integrované Evropy; do vize prozietelnosti, kterd zkoncipovala Evropu jako jednotu, kterou jiz
nepujde zrusit, a to bez ohledu na vSe, co je vné jejich hranic. M¢la to byt vé¢na vize, v niz by
vytvoreni takovéto Evropy bylo vnimano jako konec déjin. Ale nyni nés brexit nuti k tomu,
abychom konstatovali, ze Evropa coby Unie jiz neni projektem nezvratnym. Misto toho se
Evropa ocitla v nebezpeci.

Jednim faktorem této situace je odvraceni se USA. Zivot v Evrop& uz neni tak chranén pred
vnéj$im nebezpecim. Evropané se citi byt zranitelni, protoze ted’ stoji pred otazkami, kterym se
dlouho vyhybali. Pod vlivem pohledu do této propasti doslo k mnoha pokustim, zkoncipovat
zjednodusené dé¢jiny Evropy. Ted’ se ndm ovSem na zékladé symbolické rekonstrukce ,,pevnosti
Evropa® mize oblicejem mihnout védouci smich, protoze mluvime o kontinentu, ktery jesté
pred nedavnem ovladal svét. A nelze se tvafit, ze toto minulé evropské panstvi nezanechalo za
staleti zadné stopy u ,,téch ostatnich®. Ovsem z pohledu krajni pravice je mozno i nadale slavit
déjiny Evropy jako vyprévéni o bilé kiestanské civilizaci, ktera se na svoji mohutnou minulost
ohlizi s hrdosti a sebevédomim.

Sever se stavi proti Jihu, Zapad proti Vychodu, bohati proti chudym, stari
proti novym

Co nejostieji odsuzujeme ndzory, které nechévaji pln¢ stranou pozornosti pro na$ kontinent tak
charakteristickou kulturni, ndboZenskou a politickou mnohost a nasi o minulost se opirajici
zodpovédnost. Nenachazime smysl v tom, abychom v narodnich déjinach prodlévali u
lamentaci o utrpeni, valkach a genocidach nebo pfijali vyslovené zalobny postoj v tom smyslu,
ze v§im, co se stalo, je vina Evropa. Je na ¢ase vzdat se podobnych sebeznicujicich pojeti a
postavit se svétu tim, ze piijmeme svétla i stiny nasi evropské minulosti.

Zamet'me s predstavou, Ze Evropa m4 jediné dé&jiny. Pokusme se misto nostalgického trvani na
linearnim vypravéni, které implikuje pfedem stanovenou jednotu, obnovit vzpominky, které
jsou principialné polyfonni. Ustiedni narativy, dfive typické pro narodni staty, uz nejsou
zivotaschopné. Misto nich bychom méli identifikovat nasi mnohost, ovS§em aniz bychom vzdali
smysl pro jednotu, protoze pfece jen stale citime, Ze mame par spolecnych véci: minulost,
soucasnost a — jestli chcete — budoucnost.



Evropa je pestry koberec, plny neviditelnych a imaginarnich hranic, které navzajem rozdélu;ji
Evropany vSech zemi a oblasti. Existuje atlanticka Evropa, jejiz pohled je transatlanticky, a to
na vrub jeji uzké propojenosti s vlasti. Existuje bohatd severozapadni Evropa, kterd ma
tendenci poucovat zemé tzv. ,,Clubu-Med* o tom, jak spravné vladnout. Zapadni Evropa si
pestuje svoji starou nadiazenost viici sttedoevropskym a vychodoevropskym statiim a jejich
novym a chybujicim demokratickym kulturam. Existuje kiestanska Evropa, kterd z d¢jin
vylucuje (nebo ignoruje) naboZenské a ateistické menSiny, byt po staleti spoluurcovaly jeji rysy.
Existuje Evropa velkych zemi, které neslySi opravnéné obavy mensich zemi, zatimco tyto hoice
vzpominaji na dlouhd obdobi ciziho panstvi. Existuje Evropa pfistéhovalct, kteti jsou az pfili§
Casto povazovani za nespolehlivé obCany druhé kategorie. Takovy seznam by mohl byt
pfednasen jesté dlouho. Evropa je rozstépena liniemi vzdjemného odmitani, z nichz mnohé
mohou az piili§ snadno znovu ozit.

Riznorodosti Evropu obohacuji

Aniz bychom se ohliZeli na minulost; jakou budoucnost vlastné mizeme vybudovat? Existuji
dvé mozné cesty. Za prvé, se mizeme soustiedit na predstavu, ze Evropa je bohata praveé svou
rozdrobenosti. Jestlize se zlepSime v tom, abychom rozeznavali ,,rozldmané* vzpominky, které
vznikly na zakladé naSich nepiestavajicich konfliktd, budeme Sikovnéjsi pii vyvijeni
spole¢ného narativu. Ten totiZ potfebujeme stale vice prave proto, Ze Zijeme v éfe nebezpecné
konkurence mezi mocnostmi a v dob¢ nédvratu politickych, hospodéiskych, socidlnich a
kulturnich modelii z minulych ¢asii. Dé&jiny téchto rozdrobenosti, které je tfeba chépat jako nase
spole¢né dédictvi, musi byt teprve napsany. Ale to lze ucinit az na zaklad¢ naSich védomosti o
tom, jak byla tato rozdrobenost a rozdélenost prekonavana v nedavné minulosti — zejména po
roce 1945 a po roce 1989. Nedoslo totiz k tomu proto, Ze by nam tehdy nékdo porucil,
abychom se smifili — pékné od shora od statnikti az dolii po ob¢any. Naopak: doslo k tomu
odzdola, praci nés, Evropand, ktefi jsme se podileli na skutec¢né ,,praci vzpominani®, ktera je —
jak to kdysi formuloval Paul Ricoeur — vzdy dilem ,,pluralistického vzpominani®.

Druha cesta se odviji od skute¢nosti, Ze Evropa je kontinentem prava, které nés chrani — prave
ve smyslu nasi riznorodosti. Ozyva se mnoho hlast, které stavi statni suverenitu proti idajné
prebyrokratizovanému a antidemokratickému systému Evropské unie se sidlem v Bruselu. To
muze byt realnd stiznost, ale prave tato EU se piece stala garantem narodnich suverenit,
ptfi¢emz jejich rozdily chrani a koordinuje.

Projekt bezprikladné solidarity

Evropsky projekt je ptimym protikladem dosavadnich imperidlnich ambici. A jednoznacné stoji
proti jakékoliv vizi ,,zalafe narodt*, udajn¢ koncipované a prosazované globalnimi elitami.
,Evropa“ je daleko spiSe unikatni projekt solidarity, nesené viili narodu, které eliminovaly
vzajemné valky a spojuje je spolecnd touha po svobodé€. To je ptibeh, ktery je hoden toho, aby
byl vypravén a branén.

Abychom Evropu mohli znovu vybudovat, je dulezité, rekonstruovat jeji déjiny. Zda se, ze
rozhodujici bude, aby tato jedine¢na a kiehka evropska zkuSenost byla uznana za obecné



dilezitou. Budeme-li reflektovat naSe zpoldmané vzpominky a budeme-li se podilet na novych
formach vyrovnévani se ,,spole¢nou historickou paméti*, poté — jak vétime — bude mozné
vypravét déjiny takové Evropy, kterd bojuje s protivenstvimi, aby vytvofila novy zptisob vztahu
sama k sobé i k ostatnimu svétu.
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