Zaznam diskuse na zasedani Uéené spoleénosti Ceské republiky
dne 16. ledna 2007

Diskuse byla uvedena vystoupenimi moderatoru, ktera Ize shrnout takto:

Stulik: Dohodli jsme se navézat na diskusi ze zaFi minulého roku, jejimz tématem
byla situace ve vzdé&lavaci sféfe, zejména jeji vysokoskolské &asti, v Cesku. Dnes se
budeme vénovat pro nas vSechny dulezité oblasti vztahim mezi vysokymi Skolami a
Akademii. Inspirovani prof. Johnem budeme v dalSim pouzivat pro pracovniky téchto
dvou typu instituci ponékud frivolnich terminl Skolaci a akademici.

Protoze prof. Kratochvil je akademik a ja jsem Skolak, usoudili jsme, Ze by mohlo byt
uziteCné prezentovat nahledy z oblasti Skolské a oblasti akademické. Z toho vznikly
poznamky, které jsme vam poslali predem. MUj pohled je obecnégjsi, snazim se
v ném zamyslet se nad vztahy mezi Akademii a vysokymi Skolami. Prof. Kratochvil
se pak vyjadfi k jednomu ze zakladnich a casto diskutovanych probléma, fj.
postaveni Akademie v doktorském studiu. Pak otevieme diskusi. Vzhledem k tomu,
Ze by se diskuse mohla stat pozdéji zakladem néjakého Clanku nebo stanoviska,
bude nahravana.

A nyni mUj pohled, ktery snad je i pohledem vSech Skolakd. Myslim, ze at uz jsme
Skolaci nebo akademici, shodneme se na nékolika zasadach. Méli bychom fungovat
synergicky, sméfovat k témuz cili a s nejmenSim moznym usilim vyprodukovat co
nejvice. Druha zakladni véc je vzdélavani. Kdo si nevychova nastupce, velice brzy
jakoby nebyl. Vysokoskolské vzdélavani by mélo byt nerozlu¢nou srostlici vyzkumu a
vyuky. Myslim si, ze vztahy mezi Akademii a vysokymi Skolami zdaleka nejsou na té
urovni, na niz by mély byt. Samozfejmé spousta z nas se vzajemné zn4,velice Casto
spolu krasné vychazime. Jsou to vSak pofad vztahy zaloZzené na osobnich
kontaktech a s prerusenim kontaktd zanikaji. Casto nedokaZzeme vytvofit dostatecné
velky projekt, a¢ by to bylo zadouci.

Jaké jsou mozné cesty? Jiz od poCatku devadesatych let se periodicky vynofuje
mysSlenka na zfizeni ministerstva pro védu a vysoké Skoly. Nedavno tento poZadavek
vznesl opét prof. HofejSi. Zfizeni takového ministerstva by se nam Skolakim libilo.
V souCasneém ministerstvu Skolstvi jsme jenom malou ¢asteCkou a mnohdy nam neni
vénovana dostate¢na pozornost. Chapu, Zze pro akademiky to neni lakavy navrh.
Znamenal by, Ze mezi Akademii a vrchol statni zpravy by se postavil dalSi stupeni.
Domnivam se, Ze by se tato myslenka prosadit dala. Bylo by to velice prospésné. My
ze Skol bychom ztohoto opatfeni profitovali trochu vice, ale to by se mi jako
Skolakovi sobecky zamlouvalo.

DalSi otazkou je vychova doktorandu, o niz bude podrobnéji hovofit prof. Kratochvil.
Mnoho kolegu z vysokych Skol i ja bychom preferovali Sife zaloZzenou spolupraci
spocivajici ve vzniku spole€nych vyukovych utvard s tim, Zze Akademie by kladla
vetsi dlraz na vyzkumnou stranku a Skoly na vyukovou stranku. Akademie by se asi
nepodilela na vychové bakalafl, ale zapojila by se v mnoha pfipadech do
magisterského studia. NepovaZzovali bychom za vhodné pfijmout to, co se nyni déje
v Cing, kde vysoka $kola vyprodukuje bakalafe a pak ho prevezme a $koli akademie.
Bylo by také tfeba upravit definici docenta a profesora. VSichni vime a vSude je
psano, ze je to hodnost védecko-pedagogicka. Casto vSak prevazuji kriteria pouze
védecka a pedagogické Cinnosti neni vénovana pozornost. Dliraz na co nejvyssi
uroven je samoziejmy.



V soucCasnosti mame tfistupriovy systém vysokosSkolského vzdélavani, tj. studium
bakalarské, magisterské a doktorské. Dale chceme, aby absolventi méli titul
Eurobakalaf a Euromagistr. Tito absolventi by byli pfijimani vSude v Evropské unii
bez zpochybriovani urovné jejich vzdélani. To pusobi problémy vysokym Skolam.
Bylo by Zadouci, aby i u nas se rozliSovalo mezi tzv. ,research university“ a normailni
univerzitou typu ,college®. Skoly typu ,college” by produkovaly velké poéty bakalara a
vyzkumné univerzity by vychovavaly méné absolventll se vzdélanim podstatné
vysSim. Vim, Ze to nezni popularné, ale domnivam se, zZe je u nas vysokoskolskych
studentl zbyte¢né mnoho. VSude se uvadeéji statistiky ukazujici, Zze ve Spojenych
statech ma jednapadesat procent populace vysokoSkolské vzdélani, zatimco u nas je
to procent jenom asi dvanact. Ovéem ve Spojenych statech je college v kazdé
vesnici a z nich ze vSech vychazeji bakalafi. Tu nejvysSi uroven ma ve Spojenych
statech pouze doktorské a postdoktorské studium - do znacné miry i proto, ze
Spojené staty skupuji nadané lidi z celého svéta.

Rada nasich odbornych stfednich $kol, jako napf. zmého oboru chemicka
primyslovka v Kfemencové ulici, se sméle mize méfit s leckterou bakalafskou
Skolou. Pro¢ by se tedy bakalafskou Skolou nemohla stat? S timto navrhem jsem
neuspél. Bylo mi vysvétleno, ze by to bylo velmi slozité. Studenti by museli
maturovat, pak délat pfijimaci zkousky atd. atd. Povazuiji to vSak za jeden z podnétu.
Komplexnim problémem je, jak zajistit dostateCné vysokou uroven prekotné
vznikajicich novych vysokych Skol. Zejména ve svych zacatcich trpi tyto Skoly mnoha
potizemi rastu a je otazka, jak zaijistit jejich pfijatelnou uroven. V souCasnosti jmenuje
profesory prezident republiky. Snad by ve jmenovacim dekretu mélo byt napsano pro
kterou univerzitu je profesor jmenovan, aby bylo jasné, odkud jmenovany pochazi, a
bylo mozZné posoudit kvalitu.

Kratochvil: Rad bych fekl nékolik poznamek k sou€asnému stavu doktorskych studii
v Akademii. PfedeSlu, Ze pfi pfipravé na toto vystoupeni jsem si udélal statistiku kolik
z nas Clenu Ucené spolecnosti je Skolaku a kolik akademikd. VySlo mi, ze akademiku
je padesat, Skolaku Ctyfiactyficet a pét kolegu pusobi v riznych jinych institucich.
Vratim se do zalatku devadesatych let. Do té doby se postgradualni studium
uskute€novalo takzvanou védeckou vychovou, ktera vedla k hrdému titulu kandidat
véd. Nékdy pocCatkem devadesatych let jsem prolistoval mnoho roénika Véstniku
Ceské komise pro védecké hodnosti, ktera tehdy byla povéfena organizaci védecké
vychovy. Z udaji vyplynulo, Zze asi dvé tretiny kandidati véd bylo vySkoleno na
vysokych Skolach a asi jedna tretina v Akademii. V tehdejsi situaci mohli na vysokych
Skolach pusobit pouze kadrové provéreni ucitelé. Mnoho skvélych védcli bylo
z vysokych 8kol vykazano, avSak Cetnym znich se dostalo vlidného pfijeti
v Akademii. Napfiklad kolega PleSek je jednim z nich. To zpusobilo, Ze disertace
vypracované v Akademii rozhodné nebyly v priméru horSi Urovné nez disertace
vypracovaneé na vysokych Skolach. Mozna Ze tomu bylo dokonce i naopak.

Jak je mozZno se presvédCit na webovych strankach, v souCasné dobé mame
v Akademii asi Sestnact set doktorandu. Pocet vysokoskolskych doktorandiu se mi
nepodafilo zjistit, ale pfedpokladam, Ze bude nejméné dvakrat, ne-li tfikrat vyssi.

V roce devadesatém se kolegové Skolaci postarali o to, aby byl urychlené schvalen
zakon 172 o vysokych Skolach. Jeho dvaadvacaty paragraf ustanovuje postgradualni
studium, které vede k akademicko-védeckému titulu ,doktor“, psano Dr. s teCkou, a
uvadénému za jménem. Pfiprav tohoto zakona se Akademie bud nezucastnila,
anebo jeji stanoviska byla totalné ignorovana. Zakon se vibec nezmiriuje o védecké



vychové vedouci ke kandidatufre. Predstavitelé vysokych Skol a Ministerstva Skolstvi
tehdy fikali: Dobfe, v Akademii si délejte dal kandidaty a na Skolach se budou Skolit
doktofi. Samoziejmé bylo apriorné jasné, Zze dva paralelni systémy védecké vychovy
jsou naprosty nesmysl. Od kolegu Skolakul to nebyl pfilis vlidny krok.

Tato situace trvala dalSich osm let. V roce devadesatém osmém vySel zakon sto
jedenacty o vysokych Skolach. Jeho paragraf Ctyficaty sedmy zavadi doktorské
studijni programy, které vedou po obhajeni disertaCni prace k akademickému titulu
,2doktor®, psano Ph.D. Dulezity pro akademiky je paragraf osmdesaty prvni. Ten fika,
ze o akreditaci studijniho programu muaze spolu s vysokou Skolou pozadat téz
pravnicka osoba se sidlem v Ceské republice, zabyvajici se vzdélavaci a védeckou,
vyzkumnou etc., nebo dalsi tvuréi Cinnosti. Tim bylo Akademii umoznéno do jisté
miry se na vychové doktorandl podilet. OvSem studenti jsou oficialné studenty
vysokych Skol a to i tehdy, kdyZ veSkerou &innost spojenou se studiem zajistuje
ustav Akademie. Titul Ph.D. udéluje vzdycky vysoka Skola. Bohuzel Casto je tomu
tak, ze védecka uroven té vysoké Skoly, ktera titul udéluje, je podstatné nizsi nez
uroven pfislusného ustavu Akademie. Presto titul udéluje Skola a vykazuje tohoto
doktoranda jako svého studenta. Ten systém v praxi néjak funguje, vztahy mezi
Skoliteli na Skolach a v Akademii jsou vétSinou pratelské, i kdyz ne vzdy tak uplné.
Ovsem vztahy mezi fediteli ustavu akademie a pany rektory a dékany nékdy notné
zaskfipou, bohuzel.

Zminim se o nékolika bodech, které my akademici pocitujeme jako ne Ppfilis
kolegialni ze strany vysokych Skol. Nékteré vysoké Skoly pozaduji, aby oficialnim
Skolitelem doktoranda byl pracovnik vysoké Skoly, i kdyZz bohuzel ¢asto tento Skolak
nema o tématu disertace nejmensiho ponéti. Je to funkce pouze formalni, zatimco
skuteCny Skolitel, pracovnik Akademie, ma budto titul konzultanta nebo Skolitele
specialisty.

Také dosti pozoruhodné jsou ekonomické vztahy vysokych Skol s ustavy akademie
v doktorskych studiich. Na kazdého doktoranda, ktery je registrovan na vysoké skole,
tato Skola dostava od Ministerstva Skolstvi pfidélenou jistou ¢astku. Z této Castky plati
doktorandovi stipendium, z kterého doktorand tézko mulze existovat. Proto
v Akademii doktorandim vétSinou davame uréité zkracené pracovni Gvazky. Céastky
zbyvajici po vyplaceni stipendia si vysoké Skoly ponechavaji, ackoliv na vychové
doktoranda se kromé nékolika razitek a formulaft prakticky vibec nepodileji.
Veskeré provozni a rezijni naklady spojené se Skolenim hradi ustavy Akademie.
Napfiklad u Ustavu makromolekularni chemie &ini naklady na reZii a provoz na
jednoho vysokoskolaka, tedy i doktoranda, cca sto padesat tisic korun ro¢né. To pfi
Sedesati doktorandech predstavuje Castku kolem deviti miliont korun za rok, coz
urcité v rozpoCtu ustavu neni Castka zanedbatelna. Od vysoké Skoly, ktera vykazuje
studenta jako svého, na provoz a rezii ustavy Akademie nedostavaji nic.

Tazi se, je-li toto z etického hlediska zcela v poradku. Pred péti lety se Akademicka
rada usnesla zfidit v Akademii Komisi pro etiku védecké prace. Do Cinnosti této
komise jsem se zapletl. V disledku toho jsem musel vyslechnout fadu prednasek a
preCist mnoho pojednani o tom, co to je etika ve védé. Ve vSech onéch etickych
kodexech a jinych dokumentech se fika, ze jednim ze zakladnich prohieskl je
vykazovat vysledky cizi prace jako vysledky své vlastni. A také nevim, je-li zcela
moralni pfijimat odménu za praci vykonanou nékym jinym. Mam na mysli penize,
které Skoly dostavaji, ale veSkerou praci vykonavaji a naklady nesou ustavy
Akademie. Pfitom, podle mého nazoru, by se cela véc dala vyreSit pomérné
jednoduchou novelou vysokoSkolského zakona. Ta by ustavim Akademie, které
uspésne projdou akreditacnim fizenim, pfiznavala pravo autonomniho uskutecnovani



doktorskych studijnich programd. Pro€¢ je tfeba se dozadovat mnohdy Cdisté
formalniho pozehnani nékteré vysoké Skoly, Casto nepfilis excelentni?

Bohuzel vSak se obavam, ze u vétsiny predstavitelll vysokych Skol bude tento nazor
povazovan za naprosto nepfijatelny a ze se asi nic moc nezméni. Ale alespon za
sebe musim Fici, Zze tuto situaci povazuji za neetickou a je mi lito, ze ze strany
pfedstavitell vysokych Skol se nam nedostava slechu. KdyZz mluvim s fadou
vysokych funkcionail vysokych $kol - rektorli, dékanu - ¢asto mi davaji za pravdu,
ale vefejné se tento nazor vyslovit neodvazuji z davoda pochopitelnych.

Po téchto uvodnich slovech probéhla diskuse, ve které vystoupilo patnact
Clend UcCené spoleCnosti s celkem dvaceti pfispévky. Souhrny pfispévkl jsou
sefazeny chronologicky a diskutujici jsou identifikovani pouze pfijmenim.

Grygar: Vyhodou doktorandl na vysokych Skolach je moznost ubytovani na kolejich.
Jak by otazku ubytovani svych prespolnich doktorandl fesSila Akademie véd?

Kratochvil: Tento problém je jisté feSitelny. Mimo jiné, fada ustavi ma ubytovny,
které vyuziva prevazné pro doktorandy.

Hoschl: Toto je velmi stimulujici téma. Na nasem pracovisti se zminéné subjekty
spojuji a pfistupuje k nim jesdté zdravotnictvi. Mohu tedy posoudit, jak vlastné
k vyrovnavani vSech sil dochazi. Pokud se problém nahlizi jako kompetice mezi
Akademii a vysokymi Skolami, pak je volani prof. Kratochvila po spravedinosti
naprosto opodstatnéné. Volame-li vSak po synergismu, pak je to vlastné jedno. Je to
jako domacnost, kde jeden chodi do prace a vydélava a druhy uklizi a chodi
nakupovat, nic si nevycitaji a celkové domacnost funguje. Vim, Ze tento model
nemusi kazdy pfijmout, ale ja vtom nevidim pFili§ velky problém. Skola &innost
zUraduje, ustav ji obstara a penize, kterych neni mnoho, se spotrebuji na stipendia
studentd, at jiz pfichazeji z dékanatu, nebo Feditelstvi ustavu. Ustavy musi vyuzivat
grantd na podporu postgradualnich studentd. My takto grantové projekty bez
problému vyuzivame.

llavsky: Jsem z Matematicko-fyzikalni fakulty. Zajima mne, zda existuje statistika
Spatnych vztaht mezi vysokymi Skolami a akademickymi ustavy. Mohu Fici, Zze vztahy
nas$i fakulty s Ustavem makromolekularni chemie a dal§imi Ustavy jsou pfirozené a
bez problémU — ustavy si podaji navrhy na Skolitele, oborova rada je schvali a vse
bézi bez velkych problému.

Nyni nasleduje kratky usek diskuse, kdy ze zaznamu nelze urcit jména diskutujicich
(pfinejmensim dvou). Shrnuto: Bylo by dobfe zjistit, zdali odpor vysokych Skol nelze
zménit. Myslim, Ze pfevazna vétsina rektort a dékanld by méla pozitivni pfistup.

Kratochvil: Obavam se, ze se mylite, protoze pfi dobré vali by tyto véci mohly byt
zakomponovany do zminéného zakona zroku 1998. V tehdejSich nekonecnych
diskusich byly, podle vyjadifeni ucCastniki z Akademie, vysoké Skoly zcela
nepfistupné uvaham na toto téma. Od té doby uplynulo sedm rokl a myslim, Ze



predstavitelé Akademie tuto véc nepovazuji za tak vazny problém, aby se jim
intenzivné zabyvali.

Rihova: Tehdy tato jednani vedl sougasny predseda Akademie, profesor Pades.
ZucCastnila jsem se asi dvakrat a bylo to slozité. Myslim, Ze vysoké Skoly dostavaji
jesté dalSi penize na doktorandy, nad Castky na stipendia. My mame asi 150
doktorandu a potfebné prostfedky €ini asi 10 milion(, coz neni malo. Domnivam se,
Ze bychom predevSim méli diskutovat o tom, pro€¢ od zalatku platnosti nového
vysokoskolského zakona neni Akademie s vysokymi $kolami rovnopravna. Skolime,
délame to radi, avSak mame pocit, ze nejsme rovnopravni. Ja sama komunikuji
s Fadou vysokych Skol, nase vztahy jsou pFatelské, ale pocit rovnopravnosti nemam.
Myslim, Ze by studenti méli mit moznost vybrat si Skolici pracovisté a to pracovisté by
pak dostalo pfislusnou finan¢ni podporu.

PaleCek: Myslim, Ze tato situace plyne z nerovnopravného postaveni Akademie a
vysokych Skol. Pokud toto nedokazeme zménit, pak bychom se stavem penéz neméli
zabyvat, protoze vysoké Skoly by nemély zajem dat nam jakéhokoli studenta, pokud
by z toho nic nemély. Uvedu pfiklad: zacal jsem pfednaset koncem Sedesatych let na
brnénské Prirodovédecké fakulté, pak mi to bylo zakéazano a od roku 1980 znovu
povoleno. Od té doby mam zakladni pfednasku, kterou jsem vybudoval. Nikdy jsem
nebyl na vyplatni listiné fakulty, coz by mi nevadilo, ale nyni existuji programy jako
Erasmus a Socrates. Obraceji se na mne uchazeli o mezinarodni vyménu, ja to
organizuji, ale pak se pfijde na to, Zze nejsem zaméstnancem fakulty a pfevezme to
néktery kolega na Skole. Pfipomina mi to, bohuzel, situaci, kdy jsem Skolil Vietnamce
ve jménu soudruha feditele, ktery byl jeho oficidlni Skolitel. Situace s paralelnimi
doktoraty a kandidaturami mi pfipomnéla dobu, kdy jsem byl skaut a fekli nam: ,jo tak
ted tedy bude nadale skaut, ale paralelné bude pionyr“. Skaut zruSili za né&jaky rok
nebo dva“.

Horejsi: Mam dojem, Ze néktefi kolegové z Akademie, ktefi zde mluvili pfede mnou,
jakoby hovorili za celou Akademii €i vétSinu ustavi. Za mné nemluvili, protoze
myslim, ze vétSina z nas, kdo pracujeme na Akademii, jsme také trochu jednou
nohou na né&jaké vysoké Skole, a ze tedy otazka rovnopravnosti vztahd neni
podstatna. PIné souhlasim s tim, co fekl kolega Hoschl, ze systém docela dobfre
funguje, a Ze bychom se méli snazit odstranovat drobné nedostatky a nepoustét se
do otvirani samé podstaty. Nechci tedy, aby Akademie v plném rozsahu zajiStovala
PhD studium, veSkerou pedagogickou a administrativni Cinnost. Kdybych byl
studentem, radsi bych mél titul PhD od Karlovy Univerzity nez od Ustavu molekularni
genetiky, protoze myslim, Ze ve svété to ma lepsi zvuk. Povazoval jsem tuto otazku
jiz za vyfeSenou. Snad bychom méli tlaCit na to, aby studenti méli vétsSi stipendia,
protoze soucasna jsou ostudné nizka. Pokud si vysoké Skoly nechavaji ¢ast téch
penéz, snad by se s trochou velkorysosti dalo uznat, Ze z téchto penéz zajistuji celou
rezii procesu. Myslim, Zze by bylo dobfe, abychom nemuseli pfiplacet na stipendia
studentd, ale provozni penize nejsou tak podstatné. Hradime provoz pro vSechny,
nejen pro studenty, z grant(l, jak tady spravné fikal Cyril Hoschl. V této véci se tedy
citim spiSe jako Skolak, nez jako akademik.

Kratochvil: Jen malou poznamku. Pane kolego, nejen vy, ale myslim, Ze i mnoho
Skolaku zde pfitomnych vychazi z pfedpokladu, Zze K7arlova Univerzita, pfipadné
Masarykova univerzita v Brné jsou typickou ¢eskou vysokou Skolou, ale to je hluboky



omyl. V Cesku je asi sedmadvacet vysokych kol a jenom jedna Univerzita Karlova a
jedna Univerzita Masarykova a kdybyste mél prehled o védecké urovni na nékterych
vysokych Skolach, kde mame registrované své studenty a oni jim pak laskavé udéli
titul, mozna Ze byste svuj nazor ponékud korigoval.

Hoschl: Myslim, ze prof. HofejSi i prof. Kratochvil posunuli debatu tam, kam jsem ji
chtél zavést iz pfi svém predchozim vystoupeni. Vidim problém jinde, nez v tom, kdo
obhospodaruje skromny rozpocCet na studenty. V heterogenité urovné vidim daleko
vétSi nebezpeCi a devalvaci celého procesu, nez v dichotomii Skoly versus
Akademie. K ziskani stejného titulu Ph.D. na nékterych mistech staci usili, které na
jiném misté téze republiky nestaCi ani k bakalarské diplomové praci. Napf. u nasi
spoleCné oborové rady Akademie a Univerzity Karlovy v neurovédach ma kazdy
uchazec pfi ukonceni studia nejméné tfi impaktované publikace a alespon u jedné je
prvnim autorem. Kdyz jsem totéz sledoval ve svém oboru v Olomouci, slovo
impaktované se viibec nesmeélo vyslovit.

JureCkova: Nase zemé vzdycky potfebuje sledovat néjaky vzor. Dfive se mladi védci
vzdélavali podle sovétskeho vzoru a zda se mi, ze to nebyl Spatny vzor. Aspiranti se
vzdélavali jak na Akademii, tak na univerzité a nebyly v tom problémy. Dnes jsou
doktorandi charakterizovani jako studenti a chovaji se jako studenti. Musime jim tedy
pfednaset a je potfeba, aby ucitel mél SirSi rozhled. Na Akademii kazdy pracuje ve
svéem pomeérné uzkém oboru a Casto nedovede studenta uvést do SirSi oblasti. Ja
jsem absolvovala aspiranturu na Matematickém ustavu Akademie, ale soucCasné
jsem jiz byla asistentkou na MatFyz. Mame hodné doktorandd, jsou vyborni a jsou
s nami v neustalém kontaktu, i kdyZ maji Skolitele na ustavu. KdyZz néco potiebuiji,
pfijdou za nami. Takze mam ponékud jiny nazor, nez odpovida vySe uvadénym
argumentum.

Elleder: Souhlasim s Vami a chapu VaSe pocity. Dost jsem se zaslouzil o
biomedicinské studium, které spojuje Skoly s Akademii. Vase feSeni je vSak nouzové
a havarijni, protoZe vyjadfuje jakousi disproporci mezi Skolami a Akademii. AZ budou
vysoké Skoly financovany podle jejich kvality a ne podle poctu hlav, povede to ke
ZlepSeni. Nyni kazdy, kdo chce zbohatnout, pfijme pét set studentl a nezajisti pro né
nic, kromé vyuky, kterou velmi tézko shani od kohokoliv.

Konvalinka: Tleskal jsem panu profesorovi, protoze fekl, co jsem chtél Fici ja. Uplné
souhlasim s pane profesorem Kratochvilem, chapu jeho argumenty, ale jeho feSeni
bych nevolil. Nejsme jedini na svété, kde tituly davaji pouze vysokeé skoly a nikoli jina
kvalitni pracovisté. Napf. Max Planck nedava tituly a je to nesmirné kvalitni
pracovisté (zde je z auditoria poznamka, ze nékteré neskolské instituce tituly davaiji).
Myslim, Ze kdyby Akademie Zadala o akreditaci, vznikla by valka a s ni mnoho zlé
krve. Navrhuji tuto valku nevést. Vezméme tuto situaci pozitivné a uvazme, ze
vysoké Skoly maji silny motiv spolupracovat s Akademii, protoze potfebuji Skolitele a
Akademie ma silny motiv spolupracovat se Skolami, protoze potfebuje studenty.
Nebyt této situace, kvalita studia na vysokych Skolach by byla podstatné nizsi nez
ted a atmosféra na Akademii by byla mnohem pochmurnégjsi v dusledku vysSiho
primérného véku pracovniku.

Hobza: Navazuji na kolegu Konvalinku. Mluvime o synergii Akademie a vysoké Skoly
a dochazime ktomu, co fikal pan profesor Kratochvil: akreditace doktorskych



programu na Akademii. Tato moznost existuje a my takovy program mame. Nebude-
li Akademie spokojena s doktorskym programem, muize si akreditovat vlastni, kde
vysoka Skola sice bude udélovat tituly, avSak program bude zajistovan pracovniky
Akademie. Totéz Ize uCinit i s magisterskym programem. Vim, ze tento pfistup
funguje, protoze oba programy mame na nasem ustavu.

John: Bylo by mi lito, kdyby v této zbrojni diskusi zapadly nékteré véty pana
profesora Stulika, zejména tato: ,Myslim si, Ze mame mnoho, presprilis
vysokoskolskych studentl®. J&a a mnoho mych pratel si myslime totéz. Mam dojem,
Ze nova vysoka Skola ma vzniknout tam, kde je spoleCenstvi lidi tak védecky
vyspélych, ze nemohou odolat, aby védu nepfenaseli na mladou generaci. Vidél
jsem, jak po revoluci vroce 1945 pan profesor Bélehradek zakladal hradeckou
Iékafskou vysokou S8kolu — tam prost€ nebylo mozZné univerzitu nezaloZit.
VysokosSkolsky student se vyviji, méni se a dotvafi. Pokud studenty vyrabime
mechanicky strojkem na maso, pak véda upada. Ja jsem pfednasel imunologii, coz je
atraktivni pro mediky a mnoho jsem jich nadchnul. Pfesto jsem se vSak zarlivé dival
na PrFirodovédeckou fakultu, kde zacal prfednaset docent a pak profesor Hofejsi.
Studenti byli pfitahovani k védci rodem a tak mohla vznikat dobra Skola. Je dobfe, ze
zde Vaclav HofejSi skromné o vazbé k pfirodovédecké fakulté a k jeho ustavu
promluvil.

Smital: Mam po ruce pocty doktorandu k 31. Fijnu 2005: celkem je 26 000 studentd,
ztoho na Univerzité Karlové zhruba 7 000, Masarykové univerzité 3 000 a na
Akademii 1 600. Nékteré Skoly maji enormni pocty studentl. Vysoka Skola dostava
finan¢ni prostfedky maximalné na C&tyfi roky studia daného doktoranda, kdy rocni
dotace je 32 000 K& u humanitnich obort, 75 000 u matematiky, 90 000 u fyziky,
120 000 u chemie, plus stipendium plus 120 000 za absolventa. Nebylo by dobré
konflikty vztahovat na Karlovu univerzitu a Akademii, kde je to v pofadku, ale nékteré
vysoké S8koly nabyvaji znacnych finan€nich prostfedkd, také zrtznych fondu
Evropské Unie, jdou rychle nahoru, ale nemaji dostateCnou kvalitu. Myslim, Ze pan
profesor Kratochvil broji proti této skuteCnosti. V Praze asi takovéto skoly nejsou, i
kdyz i zde uroven nékde neni vysoka. Myslim, Zze by se nemélo dovolit, abych skolil
nékoho na néjaké skole, kde by vSak byl vykazovan nékdo jiny. My mame v Opavé
nékolik Skolitell z Matematického ustavu Akademie véd, jsou vykazovani a snazil
jsem se i pfevést ¢ast dotace ustavu, to vSak neni mozné. Nemyslim, Ze by se méla
prevadeét cela dotace, avsak pfispét na rezii, kterou se Skolenim ma ustav.

Smahel: Chci promluvit jako pfedseda V&decké rady Akademie. Chci podpofit pana
profesora Kratochvila a zdlraznit, Ze jeho nazor neni na Akademii ojedinély. Situace
by se Akademie méla stat akademickou univerzitou. V anketé, kterou jsme
usporadali, zhruba tfetina ustavi zastavala nazor profesora Kratochvila. Ukazalo se,
Ze sfadou univerzit se nepodafilo navazat takové vztahy, jako mezi Akademii a
Univerzitou Karlovou v biomediciné. Humanitni obory zUstaly ponékud stranou,
protoZe v této oblasti ma Akademie malé ustavy a spojeni s Filosofickou fakultou je
velmi tésné. Na pudé Védecké rady nebylo mozno dospét k jednotnému feSeni a
ztéZi to bude mozné i v budoucnu. Myslim, Ze je potfeba presvédCit univerzity, aby
prestaly hrat roli kolektivni obrany. Méli bychom presvédcit velké univerzity, Ze toto je
Skodlivé predevSim pro né. At se potlaCi neuziteCné vynakladani finan¢nich
prostredku.



PleSek: Na rozdil od pana profesora HofejSiho naprosto souhlasim se stanoviskem
Pavla Kratochvila. Z pragmatickych divodd muze mit pravdu ten, kdo tvrdi, ze to
néjak funguje. Je to ale stav nemravny. Myslim vSak, Ze z dnesni debaty nemuze nic
pozitivniho vzniknout, protoze v3e je uzdkonéno. Souhlasim vSak s tim, Ze profesor
Kratochvil toto téma oteviel a formuloval stanovisko nékterych neskolaku.

Elleder: Po¢ty neznamenaji nic, dllezity je pouze pocet dobrych doktorandu. Vzdy by
po urceni tohoto po€tu méla nasledovat analyza kvality. Vim, Ze nékde tituly udélili
zadarmo a na namitky odpovédéli, ze védecka rada fakulty to schvalila. Nemravny
stav nemuzeme fesit havarijnim feSenim. Mravny stav nastane, az univerzity budou
takové kvality, aby vzbuzovaly respekt Akademie véd.

Konvalinka: Uvadény pocet 26 000 doktorandd je pocCet studujicich, nikoli
absolvent. Tyto pocéty se dramaticky li§i, zejména na Iékafskych a pravnickych
fakultach, kde pomér studentu k absolventim je devét ku jedné, protoZe nastup do
doktorandského studia umoznuje dalSi rok prace na prazské klinice a tak se hojné
vyuziva. Myslim, Ze uspésnost doktorandl na Akademii je fadoveé vyssi, takze pocty
jsou ponékud zavadéjici.

Hoschl: Myslim, Ze lze z etického hlediska téZzko napravovat situaci, kdy Skoly
dostavaji penize podle pocCtu studentl a kdy uspéSnost doktorského studia je
méfena, zdanlivé plausibilné, pomérem absolventl ke studujicim. Takze vznika tlak
na snizovani kvality, protoze tim se zlepsi tento pomér a prostiedku je pridéleno vice,
neboli prostfedky, alokované podle kvality jdou pfednostné tam, kde se kvalita
snizuje. Pokud se shodneme alespon na tomto zavéru, mohla by UCena spoleCnost
vyuzit tento vystup z diskuse k vyvijeni tlaku na to, aby hodnoceni kvantity bez
ohledu na kvalitu uz nebylo moznym kritériem pro alokaci prostfedkd.

Elleder: Dovolil jsem si tuto problematiku shrnout v jednom ¢lanku. Zde pouze jednou
vétou: Pokud Skoly nebudou zavislé na své kvalité, mizeme vse zavfit. V nasi zemi
vSak tato snaha nema velkou Sanci. Snad jediné vojenska védecka junta...

Zaver diskuse:

Stulik: Trochu mé mrzi, Ze se stale bavime o jediné véci, i kdyZz mozZnosti uZite¢né
spoluprace mezi Akademii a vysokymi $kolami je vice. Skoly jist& musi zvySovat
dliraz na svoji kvalitu, ale situaci nevidim uplné ¢erné. Co se tyCe kvality studentq,
téch skvélych se zajmem o véc je zhruba pofad stejné. Kdyz se vSak celkovy pocet
studentu zvétsi pétkrat, tak se tam ti skvéli vice ztraceji. Myslim, Ze bylo uzitecné
slySet rizné nazory a dékuji vSem diskutujicim.



